DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL

1. PECA PROCESSUAL

Vocé foi procurado em seu escritorio por ROBERTO MELLO, brasileiro, casado,
motorista, titular da Cédula de Identidade n°® 2.222.222-2/PR, inscrito no CPF/MF sob n°
222.222.222-22, residente e domiciliado em Curitiba/PR, na Rua Costa Rica, n° 1, na
qualidade de representante legal da RM TRANSPORTES LTDA. — ME, pessoa juridica de
direito privado, inscrita no CNPJ sob n°. 22.222.222/2222-22, com sede em Curitiba/PR,
na Rua Jamaica, n° 1. Informa que a RM TRANSPORTES LTDA. — ME mantém contrato
de prestacdo de servicos com o Hotel Fazenda Paraiso, para traslados diarios de
héspedes ao aeroporto pelo valor mensal de R$ 2.000,00 (dois mil reais). Relata, ainda,
que no dia 20 de junho de 2004, por volta das 22 horas, conduzia regularmente e sem
passageiros, o veiculo Besta, placas ATT-0000, de propriedade da RM TRANSPORTES
LTDA. — ME, pela Rodovia Federal BR-XXX, quando, sem qualquer possibilidade de
evitar, colidiu frontalmente com um pinheiro tombado da margem da via. A manutengéo e
conservagdo da rodovia é concedida & CONCESSIONARIA DE RODOVIAS LESTE-
OESTE S/A., pessoa juridica de direito privado, inscrita no CNPJ sob n°.
33.333.333/3333-33, com sede em Sao José dos Pinhais/PR, na Rua Dominica, n° 1,
mediante Contrato de Concessao n° 1/2004. O acidente foi presenciado por DORVAL
SANTOS, como registrado no Boletim de Ocorréncias n° 1/2004 lavrado pela Policia
Rodoviaria Federal. Do sinistro decorreram apenas prejuizos de ordem material. O veiculo
levou 2 (dois) meses para ser consertado ao custo de R$ 15.000,00. ROBERTO MELLO
menciona que por conta do acidente, ndo tera condicbes de pagar os salarios dos
funcionarios da RM TRANSPORTES LTDA. — ME do préximo més.

Na qualidade de advogado, apresente a pega processual adequada para o ressarcimento
integral dos prejuizos sofridos por seu cliente, observando integralmente os requisitos
legais, além de fundamentar seu pedido nas regras e principios aplicaveis ao caso.
Atencdo, nao identifique a prova. Se achar necessario, use o nome ficticio de Iguagu
Paranaense, OAB/PR 2004, com escritorio profissional em Curitiba/PR, na Rua Paraguai,
n° 1.

Dados Critérios para corregao Pontos
Enderegamento Vara Civel da Justica Estadual de Curitiba/Sao José dos Pinhais 0,3
Pdlo Ativo RM Transportes Escolares Ltda 0,1
Polo Passivo Concessionaria Leste-Oeste S. A. 0,1
Qualificacoes Partes e Advogado 0,1
Naturez? da Ressarcimento por danos causados em acidente de veiculo 0,1
pretenséo
Rito Procedimento sumario 0,2
Fatos Descrigcao dos fatos 0,3
Procuracéo Indicar a juntada do instrumento 0,1
Documentos Innadrirc;;]a:jr0 ss documentos pertinentes a comprovacdo dos fatos 0,1
Fundamento 1 Responsabilidade objetiva 04
Fundamento 2 Nexo Causal 0,4
Fundamento 3 Dano 04
Tutela Antecipada 1 | Verossimilhanga da alegacgéao 0,2




Tutela Antecipada 2 |Fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparagéo 0,2
Transcrigbes Doutrina ou Jurisprudéncia 0,2
Pedido 1 Conceder liminarmente a antecipacgao dos efeitos da tutela 0,1
Pedido 2 ﬁ;o:rigg?(gii ;Zitgzggjo com indicacdo expressa do montante 0,1
Pedido 3 Soit:t%és?a géoo representante legal da requerida para apresentar 0,1
Pedido 4 Condenacéo nas custas e honorarios advocaticios 0,1
Pedido 5 Producao de provas especificas para provar os fatos alegados 0,1
Valor da causa R$ 19.000,00 (dezenove mil reais) 0,1
Final Data, nome do advogado e n° OAB 0,1
Rol Rol de testemunhas 0,1
Geral Raciocinio, argumentacgao juridica e linguagem forense 2,0

Justificativas:

Enderegcamento: CPC 282, | e 100, V, a. Justica Estadual pois € empresa privada
concessionaria de servigo publico, sem interesse da Unido na causa;

Pélo ativo: Transportadora proprietaria do veiculo;

Poélo passivo: Concessionaria responsavel pela conservacdo e manutengao da rodovia;
Qualificagoes: CPC 282, Il. Qualificar de forma completa as partes e advogado;

Natureza da pretensao: Pretensdo indenizatéria por dano patrimonial causado em
acidente de veiculo de via terrestre;

Rito: Tendo em vista que a pretensado decorre de acidente de veiculo, o processo devera
seguir o procedimento sumario na forma do art. 275, Il, d, do CPC. Ainda que nao seja
uma exigéncia absoluta, ndo mencionar que o processo deve seguir o procedimento
sumario esta tecnicamente incorreto, devendo ser descontado apenas a pontuagao
referente a este critério;

Fatos: CPC 282, IIl. Descrever os fatos de forma logica;

Procuragao: Indicar a juntada da procuragcao outorgada ao advogado;

Documentos: Indicar os documentos comprobatérios dos fatos narrados (Boletim de
Ocorréncia) e dos danos sofridos (Nota Fiscal do conserto do veiculos e Contrato de
Prestagéo de Servigos);

Fundamento 1: CF/88, 37, § 6°. Responsabilidade Objetiva identificada pelo ato omissivo
da concessionaria prestadora do servico publico que causou a ocorréncia de dano a
transportadora, sendo irrelevante se o agente agiu com culpa ou dolo;

Fundamento 2: Demonstrar o nexo causal entre a conduta omissiva da concessionaria e
o dano sofrido pela transportadora;

Fundamento 3: Demonstrar os danos sofridos e especificar as suas modalidades (dano
emergente e lucros cessantes). Nado ha que se falar em dano moral, pois a questao
deixou bem claro que do acidente decorreram apenas prejuizos de ordem material;

Tutela Antecipada 1: CPC 273, caput. Indicar que os documentos sao a prova
inequivoca e comprovam a responsabilidade da requerida, demonstrando, portanto, a
verossimilhanga da alegacao;

Tutela Antecipada 2: CPC 273, |. Indicar que a transportadora néo podera pagar seus
funcionarios por ter arcado com os prejuizos decorrentes do acidente, caracterizando
receio de dano irreparavel ou de dificil reparacao;



Transcrigdes: A citacdo de doutrina ou jurisprudéncia perfeitamente adequadas e uteis
ao caso concreto, serve como critério objetivo de complementagdo da argumentagao
juridica, devendo ser atribuido no maximo 0,2 (dois décimos), ao critério;

Pedido 1: CPC 273;

Pedido 2: CPC 282, IV,

Pedido 3: CPC 215, 221 e 282, VII;

Pedido 4: CPC 20;

Pedido 5: CPC 282, VI;

Valor da causa: CPC 282, V e 259. Valor da indenizagao pleiteada;

Final: indicacdo de todos os elementos necessarios e de praxe, inclusive "nestes termos,
pede deferimento" ou semelhantes;

Rol: CPC 276, o rol de testemunhas é obrigatério, pois indicada a necessidade na
questao;

Geral: apuragédo subjetiva concreta do raciocinio juridico e do exercicio vernacular. O
valor atribuido nao se vincula ao concedido nos outros critérios.

Observagoes:

A apresentacdo de peca que ndo atenda os interesses do cliente ou processualmente
inadequada deve receber nota zero (O);

As exigéncias nao se limitam ao simples deferimento da peticao, ou seja, a possibilidade
da peca processual ser admitida em um Juizo real. O exercicio destina-se a
demonstragao do tirocinio juridico necessario ao desempenho profissional. Nao se trata
de simples peticado adequada aos ditames da Lei, mas de demonstracido de dominio da
técnica elementar de redagao forense pelo candidato e coerente com a situagao proposta.



QUESTAOQ PRATICA N°. 01

Rémulo e Remo constituiram, por contrato social, uma sociedade em conta de
participagdo. Assim como determina a Lei, a atividade constitutiva do objeto social era
exercida unicamente pelo sécio ostensivo, Rdmulo, em seu nome individual e sob sua
propria e exclusiva responsabilidade. Ocorre que, a partir de um determinado momento
Remo, o sdécio participante, passou a atuar em conjunto com Rdmulo nas relagdes
juridicas comerciais com terceiros. Responda fundamentadamente qual a
responsabilidade de Remo perante terceiros? E ainda, o terceiro que se sentir prejudicado
pode exigir o cumprimento integral da obrigagcdo somente por Remo, o sdcio participante?
Justifique e fundamente sua resposta.

Resposta:

A resposta deve abordar os termos do art. 993 do Cédigo Civil e seu paragrafo unico,
explicando que no caso em espécie ocorreria a responsabilidade solidaria do sécio
participante e do ostensivo, pois esta descrita uma excegéo a regra geral das Sociedades
em Conta de Participagao, prevista no paragrafo unico do art. 991 do Cédigo Civil.

Nos termos do artigo 993 do Cddigo Civil o contrato social produz efeitos somente entre
0s socios, e a eventual inscrigdo em qualquer registro ndo confere personalidade juridica
a sociedade. Sem prejuizo do direito de fiscalizar a gestdo dos negdcios sociais, 0 socio
participante ndo pode tomar parte nas relagcdes do sdcio ostensivo com terceiros, sob
pena de responder solidariamente com este pelas obrigagdes em que intervier.

Quando ocorre a solidariedade passiva, o credor pode exigir de um dos devedores parcial
ou totalmente a divida comum, como descrito no art. 275 do CCB, o que torna possivel ao
terceiro exigir somente de Remo o cumprimento da obrigagao.

Critérios para corregao Pontos
Identificar a responsabilidade solidaria dos sdécios (art. 993, CCB) 0,6
Afirmar o direito de exigir o cumprimento somente de Remo (art. 275 CCB) 0,4

QUESTAOQ PRATICA N°. 02

Em acdo de reconhecimento de paternidade, movida por F. P., menor impubere,
representado por sua mae, MARIA, contra seu suposto pai JOSE, foram produzidas
somente provas testemunhal e pericial hematolégica, por absoluta impossibilidade
financeira de custear o exame de DNA, sem comprometer a capacidade financeira de
ambos os pais, que ndo se enquadram em nenhuma possibilidade de obtenc&o gratuita
do exame. A sentenca declarou que o menor F. P é filho biolégico de JOSE, que restou
condenado ainda ao pagamento de pensdo alimenticia. Inconformado, apresentou
apelagao e, com a autorizagdo expressa e absolutamente consciente de MARIA, escreveu
uma carta a um programa de televisdo que os escolheu para realizar o exame de DNA.
Recebeu o resultado que afastou a possibilidade dele ser pai da crianca em cadeia
nacional de televisdo, o que foi informado nos autos muito antes do julgamento pelo
Tribunal.

O acoérdao do Tribunal, entretanto, manteve a sentenga reconhecendo a paternidade,
tomando em consideracdo somente as provas produzidas durante a fase probatodria. Esta
decis&o transitou em julgado e JOSE j4 iniciou o pagamento da pens&o.

Considerando somente o que foi anteriormente descrito, responda fundamentadamente:
a) Qual o meio de alterar a decisdo de mérito transitada em julgado? b) JOSE pode parar
imediatamente de pagar a pensao a que foi condenado? c) no caso descrito, o0 novo laudo
de DNA pode servir para modificar a sentenga declaratéria de paternidade? Justifique e
fundamente sua resposta.




Resposta:

A forma prevista no art. 485 do CPC para desconstituir decisédo transitada em julgado é a
acgao rescisoria.

JOSE n3o pode deixar de pagar a pensao, tendo em vista que, nos termos do art. 489 do
CPC, a propositura da acao resciséria ndo suspende o cumprimento da decisdo que se
pretende desconstituir.

No caso descrito, o exame de DNA foi realizado pelas partes de forma consensual e
extrajudicialmente, sendo tal fato informado em grau de recurso de apelagao. A falta de
pronunciamento judicial sobre a realizacdo do exame de DNA, que demonstra a
inexisténcia da relagao de paternidade, constitui erro de fato. Assim, incidem as regras do
inciso IX e § 1.° do art. 485 do CPC, que tratam da hipotese do julgador desconsiderar um
fato efetivamente ocorrido, neste caso, a realizacdo do exame de DNA. De outro lado,
estdo preenchidos os requisitos do § 2.° do art. 485 do CPC, pois ndo houve controvérsia
nem pronunciamento judicial sobre o fato, j& que o exame foi realizado de forma
consensual e sobre o que o Tribunal nao se manifestou, considerando somente as provas
produzidas durante a fase instrutéria.

Critérios para corregao Pontos
a) agéo rescisoria (art. 485, CPC) 0,4
b) ndo, (art. 489, CPC) 0,4

c) sim, pois se trata de erro de fato, vez que o Tribunal desconsiderou a realizagdo do

exame de DNA (IX e §§1° e 2°, art. 485, CPC) 0,2

QUESTAO PRATICA N°. 03

Pedro da Silva adquiriu do Atelier A.X. (que tem por atividade habitual a comercializagédo
de pecas exclusivas) um vaso de porcelana romena, confeccionado pelo falecido artista
plastico Nicolae Stefanesco, para presentear seu primo Jodo Pereira, colecionador de
obras de arte, pagando pelo presente a importancia de R$ 40.000,00 (quarenta mil reais).
O Atelier A.X. comprometeu-se a entregar o vaso pessoalmente a Joao Pereira na data
de seu aniversario, comemorado uma semana apos a compra. Contudo, no transporte da
peca, realizado pelo proprio Atelier A.X., o vaso sofreu um leve arranhdo devido ao
manuseio negligente da peca. A imperfeicdo passou despercebida pelo aniversariante,
mas foi rapidamente notada por Pedro da Silva, em visita ao primo. Transcorridos
aproximadamente 35 (trinta e cinco) dias desde a compra, Pedro da Silva, mesmo apés
diversos contatos com o Atelier A.X., ndo obteve solucio para o problema. Sabendo que,
por se tratar de pecga exclusiva, ndo existe possibilidade de substituicdo do vaso e que
Pedro da Silva nao pretende devolver o vaso ao Atelier, vez que o presente ja foi dado a
seu primo Jodo, pergunta-se: pode Pedro da Silva exigir do Atelier A.X. alguma
providéncia visando reparar o prejuizo decorrente do defeito do vaso, com base na
legislacao em vigor? Justifique e fundamente sua resposta.

Resposta:

Em se tratando de relacdo de consumo, firmada entre fornecedor e consumidor, tendo por
objeto um produto ou servigo, o diploma aplicavel ao caso é o Cddigo de Defesa do
Consumidor. Assim, conforme preceitua o artigo 18 caput, § 1° e incisos |, Il e Ill do
referido codex, o fornecedor de produtos de consumo duraveis ou nao duraveis responde
por vicios de quantidade e qualidade que os tornem impréprios ou inadequados ao
consumo, ou lhes diminuam o valor. Nado sendo o vicio sanado em trinta dias, pode o
consumidor exigir alternativamente a substituicio do produto por outro da mesma
espécie, a restituicdo imediata da quantia paga ou o abatimento proporcional do preco.
Nao sendo o caso de substituicdo do vaso por outro, ou mesmo de devolucdo da peca,
pode Pedro da Silva, com base no inciso lll, § 1° do art. 18 do CDC, exigir o abatimento
proporcional do valor do vaso.



Critérios para corregao Pontos

Indicar que Pedro da Silva pode exigir providéncias do Atelier A.X. para reparar seu 0.2
prejuizo ’

Indicar que a solucao cabivel é o abatimento proporcional do valor do vaso adquirido 0,5

Indicar que referida possibilidade encontra-se prevista no inciso lll, § 1° do art. 18 do 03
CDC (Lei 8.078/90) ’

QUESTAO PRATICA N°. 04

Adelino, quando foi retirar a segunda via de seu titulo de eleitor, tomou conhecimento,
através de matéria publicada em um jornal local, que Severino, servidor publico
remunerado da Secretaria de Estado da Saude do Parana, foi nomeado pelo Secretario
de Estado da Saude sem a aprovagdao em concurso publico, condigdo esta
expressamente exigida por lei.

Com base exclusivamente nos fatos hipotéticos narrados, responda:

a) Adelino tem legitimidade para propor qual medida judicial contra o ato praticado? Por
qué? b) Contra quem a medida deve ser proposta? c) A medida seguira qual
procedimento? d) Qual o prazo prescricional para a propositura da medida? Justifique e
fundamente sua resposta.

Resposta:

Tendo em vista que Adelino é cidadao, condicdo esta demonstrada por seu titulo de
eleitor, tem legitimidade para propor Agcao Popular, conforme inciso LXXIIl da Constituicao
Federal c/c caput e § 3° do artigo 1° da Lei n® 4.717/1965, porque o ato praticado é lesivo
ao patrimoénio de Estado, na forma do inciso |, do artigo 4° c/c caput do artigo 1°, ambos
da referida Lei n® 4.717/1965.

Nos termos do caput do artigo 6° da Lei n® 4.717/1965, a Agéo Popular deve ser proposta
contra o Estado do Parana (ente que estd pagando os vencimentos indevidos), contra o
Secretario de Estado da Saude (autoridade que praticou o ato impugnado) e contra
Severino (beneficiario do ato impugnado).

O procedimento da Agao Popular sera o ordinario, com as modificagdes do artigo 7° da
Lein®4.717/1965.

O prazo para a propositura da Agao Popular prescreve em cinco anos, na forma do artigo
21 da Lein®4.717/1965.

Critérios para corregao Pontos

Indicar e justificar a legitimidade de Adelino (Lei 4.717, art. 1°, caput e § 3° e CF, art. 5°,
LXXII 0,3

Indicar e fundamentar o cabimento da Agéo Popular (Lei 4.717, art. 1°, caput e art. 4°, 1) 0,3

Indicar e fundamentar contra quem deve ser proposta a Agado Popular (Lei 4.717, art. 0.2
6°, caput) ’

Indicar e fundamentar qual o procedimento (Lei 4.717/65, art. 7°) 0,1

Indicar e fundamentar qual o prazo (Lei 4.717/65, art. 21) 0,1




