PROVA PRATICO-PROFISSIONAL
DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL

- Durval Diniz, brasileiro, com 23 anos de idade, residente e domiciliado em Astorga-PR, primario,
foi denunciado pelo Ministério Publico Estadual, nos seguintes termos:

“No dia 27 de setembro de 2000, por volta das 17h30, proximo a Igreja Matriz, o denunciado Durval
Diniz, juntamente com o adolescente A. B. C., com 12 anos de idade, imbuidos do propdsito de
assenhoramento definitivo, quebraram a janela do veiculo marca AUTO, modelo MACHINE 2000/2001,
de propriedade de Reinaldo de Miranda Fucsia, que se encontrava estacionado na Avenida Tiradentes e
dele subtrairam um toca-fitas marca AAA, modelo BBB, no valor de R$ 530,00; um porta CDs contendo
20 CDs, no valor total aproximado de R$ 610,00, um celular marca CCC, modelo DDD, no valor de R$
450,00 (cf. Auto de Avaliagdo de fls. ).

No dia seguinte, o denunciado Durval Diniz, quando estava escondendo os objetos, foi abordado por
dois policiais militares que desconfiaram do volume que trazia embaixo da blusa.

A res furtiva foi integralmente recuperada pela vitima (cf. Auto de Apreensédo e Auto de Entrega de fls. e
fls.).”

- A denuncia, pela pratica dos atos anteriormente descritos, imputou as seguintes infracbes
penais: Art. 155, § 4°, Incs. | e IV, do CP, e Art. 1°, Lei n.° 2.252/54, tudo combinado com os Arts.
29 e 69, ambos do CP, foi recebida em 15 de maio de 2005, acolhendo a imputacéao feita pelo
Ministério Publico.

- O magistrado, apdés o interrogatério de Durval Diniz, e apresentagdo de defesa prévia,
determinou a realizagdo de audiéncia de instrugdo e julgamento, oportunidade em que concedeu
ao Ministério Publico e a Defesa constituida prazo sucessivo de trés dias para as alegacgoes finais.
Nao permitiu, contudo, a oitiva de uma testemunha arrolada na defesa prévia.

- O adolescente A. B. C. foi ouvido, tendo informado que ja havia praticado diversos furtos e que
desconhecia a pessoa de Durval Diniz.

- Ofertadas as alegacgbes finais, o magistrado proferiu a sentenca condenatéria nos seguintes
termos: a) Art. 155, § 4°, Incs. | e IV, CP: pena privativa de liberdade de 3 anos de reclusao,
cumulada com 15 dias-multa, no valor de 1/30 do salario minimo cada dia; b) Art. 1°, Lei 2.252/54:
pena privativa de liberdade de 1 ano e 6 meses de reclusdo, cumulada com 15 dias-multa, no
valor de 1/30 do salario minimo cada dia; as penas privativas de liberdade deveriam ser
cumpridas em regime semi-aberto, pelo fato de a soma das penas ultrapassar 4 anos e serem 0s
delitos apenados com reclusao.

- Vocé, na qualidade de Advogado constituido, de Durval Diniz, foi intimado da sentenca
condenatéria, tendo manifestado seu desacordo em relagdo aos seus termos. Em 08 de janeiro de
2007, vocé é intimado a apresentar as razdes de seu inconformismo. Apresente a pega cabivel: a)
enderecando-a ao juizo competente; b) enfrentando todas as matérias pertinentes; e ¢) o ultimo
dia do prazo para a apresentacao.

- O Ministério Publico nao interpds recurso.

Observacgoes: 1. A apresentacio de pega que ndo atenda os interesses do cliente, ou seja,
processualmente inadequada deve receber nota zero (0). 2. As exigéncias nao se limitam ao
simples deferimento da peti¢cdo, ou seja, a possibilidade da peca processual ser admitida em um
Juizo real. O exercicio destina-se a demonstragao do tirocinio juridico necessario ao desempenho
profissional. Nao se trata de simples peticdo adequada aos ditames da Lei, mas de demonstracao
de dominio da técnica elementar de redacao forense pelo candidato e coerente com a situacéo
proposta. 3. A utilizagao de qualquer outro nome (seja do Advogado, seja dos personagens), OAB,
endereco, cidade, ou outros, e ainda o uso de qualquer outro sinal ou denominagao sera
considerada como identificacdo de prova.

ATENCAO: Nio identifique a prova. Se achar necessario, use o nome ficticio SILVIO SILVA,
OAB/PR 2007, com escritdrio profissional na Rua do Herval, 99, Maringa-PR.



QUESTOES PRATICAS

2.1. Ilvan encontra-se preso ha 18 dias no 53° Distrito Policial de Curitiba/PR em virtude de auto de
prisdo em flagrante, lavrado por infragdo ao Art. 250, § 1°, Inc. |, do CP. O laudo do Instituto de
Criminalistica ainda n&o foi elaborado, estando o inquérito policial aguardando a sua feitura. O
juizo competente, que se encontra na posse da copia do auto da prisdo em flagrante, indeferiu o
pedido de relaxamento desta, por excesso de prazo, sob o fundamento de que a gravidade do fato
impbe a segregacdo de lvan. Vocé foi procurado pela familia de Ivan para defender seus
interesses. Pergunta-se: Ha alguma providéncia a ser tomada? Sob qual fundamento? Qual o
juizo competente? Qual o prazo? Fundamente sua resposta.

2.2. Carlos, empresario atuante no ramo da marcenaria, na véspera de completar dezoito anos de
idade, resolve matar seu irmao Juvenal, a fim de ficar com a heranca de seu pai. Imbuido desse
propdsito vai a casa de Juvenal e quando este lhe abre porta, Carlos dispara dois tiros de arma de
fogo, quando iria dar o tiro de misericordia, arrepende-se e leva o irmao ao Hospital mais préoximo
dali. Juvenal morre trés dias depois, quando Carlos estava em viagem comemorativa dos seus
dezoito anos. Pergunta-se: Carlos tem responsabilidade penal? Carlos esta sujeito a aplicagédo de
alguma medida? Qual? Fundamente sua resposta.

2.3 Ari foi denunciado pela pratica do crime de estelionato. Na defesa prévia seu defensor arrolou
cinco testemunhas. Porém, foram ouvidas somente duas delas, por forca das restantes terem
mudado dos enderecos constantes do mandado, conforme certiddo do senhor meirinho. Ari, por
meio de seu advogado, pleiteou a substituicdo daquelas por outras, na fase do artigo 405 do CPP,
tendo sido tal pedido indeferido. O réu veio sofrer condenacgéo e a decisao ja transitou em julgado.
Vocé foi procurado pela familia de Ari que Ihe indaga se ha alguma medida a ser tomada em seu
favor. Pergunta-se: A excecdo do habeas corpus, ha alguma medida a ser tomada? Sob qual
fundamento? Qual o 6rgdo competente para conhecé-la e aprecia-la? Fundamente sua resposta.

2.4. Mauro, aproveitando-se da ingenuidade, confianga e deficiéncia mental de Esther (mulher
honesta, virgem, 18 anos), namorada de seu irmdo gémeo Augusto, substitui-se ao irmao e com
ela manteve conjuncao carnal. Apés o ato confessa que nao era Mauro, € que apenas substitui-se
ao irméo tdo somente para tirar-lhe a virgindade. Esther terminou 0 namoro com Augusto e
passou a manter relagdes sexuais constantes com Mauro, até que, em 07 de julho de 2006 o pai
da mocga descobriu o relacionamento. O pai de Esther (rico comerciante da cidade de Londrina)
procura-o, na qualidade de advogado. Pergunta-se: A conduta de Mauro é crime? Qual? Indique
a providéncia cabivel, em quanto tempo pode ser manejada e qual o ultimo dia em que pode ser
apresentada em juizo? Fundamente sua resposta.

2.5. Clénio da "voz de assalto" a Luana, a qual, apavorada, comecga a gritar por socorro. Clénio
dispara 2 tiros contra Luana, atingindo-a em regiao vital, e sai em desabalada carreira levando sua
bolsa. Policiais militares que faziam ronda na regido conseguem deter Clénio e recuperar a bolsa
de Luana. Luana é atendida prontamente pelo SIATE, mas morre 3 dias depois na UTI da Santa
Casa de Misericordia de Curitiba, em virtude dos ferimentos. O Ministério Publico ofereceu
denuncia contra Clénio capitulando o delito como homicidio qualificado pelo motivo torpe em
concurso material com tentativa de furto. O marido de Luana procura-o, na qualidade de
advogado, a fim de acompanhar o caso. Pergunta-se: O marido de Luana pode para participar do
processo? Sob qual fundamento? Esta correta a imputagao feita pelo Ministério Publico?
Fundamente sua resposta.



CRITERIO PARA CORRECAO DA PROVA PRATICO-PROFISSIONAL

PECA: DADO CRITERIO VALOR| 1° 2° 3°
Enderecamento Razbes enderecadas ao Tribunal de Justica do Estado do 0,2
Parana
Qualificagdes Ministério Publico 0,1
Durval Diniz e Advogado 0,1
Denominagéao Razdes de Apelagdo Criminal. 0,1
Fundamento Legal: Art. 600, CPP. 0,1
Sintese Fatica e Descrigao sucinta dos fatos e dos atos processuais. 0,2
Processual
Fundamentagéo (01) Preliminar: ndo adogao do rito adequado. 0,3
Fundamentagéo (02) Preliminar: cerceamento de defesa pela ndo oitiva de
testemunha. 0,3
Fundamentagéo (03) Analise do tipo penal do Art. 155, § 4°, incs. | e IV. 0,4
Fundamentagéo (04) Andlise do tipo penal do Art. 1° da Lei 2.252/54. 0,4
Fundamentagéao (05) Andlise da prescricdo retroativa (delito do Art. 1° da Lei
2.252/54). 0,3
Fundamentagéo (06) Anadlise da aplicagdo da pena e substituicdo por restritiva de
direitos. 0,3
Legislagéo, Doutrina e | Indicar e transcrever legislagdo, doutrina e jurisprudéncia
Jurisprudéncia aplicaveis. 0,2
Raciocinio logico- Desenvolver a pega demonstrando légica e concatenacéo dos
juridico argumentos de fato e de direito. 1,0
a)Decretagéo da nulidade do feito pelo descumprimento do rito; 0,1
b)Decretacdo da nulidade pela auséncia da oitiva de
testemunha; 0,1
c)Absolvigao em relagdo ao delito do Art. 155, § 4°, Incs. 1 e IV,
CP; 0,1
Pedido d)Absolvicdo em relacéo ao delito do Art. 1°, da Lei 2.252/54; 0,1
e)Caso mantida a condenagédo pelo Art. 1°, da Lei 2.252/54, o
reconhecimento da prescrigao retroativa; 0,1
f)A substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de
direito; 0,1
Final Nome do Advogado 0,2
Prazo Dia 16 de janeiro de 2007 0,2
Soma Valor total da questao 5,0
2.1. DADO CRITERIO VALOR| 1° | 2° | 3°
Denominagao Habeas Corpus 0,30
Art. 648, 1| CPP / Art. 5°, inciso LXVIII CR/88 0,10
Fundamentagéo (01) Coacéo ilegal - excesso de prazo 0,20
Art. 10 CPP 0,10
Fundamentagéo (02) Tribunal de Justica do Parana 0,20
Fundamentacéo (03) N&o ha prazo estipulado 0,10
Soma Valor total da questao _ 1,0
2.2. DADO CRITERIO VALOR| 1° 2° 3°
Fundamentagéo (01) Inimputabilidade Penal 0,30
Art. 27, CP; Art. 228, CR/88; Arts. 103, 104, caput e paragrafo
Unico, 112, todos da Lei 8.069/90. 0,20
Fundamentagéo (02) Aplicagdo de medida sécio-educativa 0,30
Art. 112, Lei 8.069/90 0,20
Soma Valor total da questéo 1,0
2.3. DADO CRITERIO VALOR| 1° 2° 3°
Denominagéo Revisao criminal 0,30
Art. 621, Inc. |, 12 parte / 626, ultima parte CPP 0,10
Fundamentacgéo (01) Nulidade processual 0,20
Cerceamento de defesa (Art. 5° Inc. LIV e LV, CR/88) 0,20
Fundamentagéo (02) Tribunal de Justica 0,20
Soma Valor total da questao 1,0
2.4. DADO CRITERIO VALOR| 1° 2° 3°
Fundamentacgéo (01) Estupro 0,20
Art. 213 c/c 224, CPB 0,10
Fundamentacgéo (02) Presungéo de violéncia pela alienagdo mental 0,20
Fundamentacéo (03) Queixa-crime 0,20
Fundamentagéo (04) Prazo decadencial de 6 meses 0,10
05/01/07 0,20
Soma alor total da questéo 1,0
2.5. DADO CRITERIO VALOR 1° 2° 3°
Denominacao /Assisténcia a acusagao 0,30
Art. 268, CPP 0,20
Fundamentagéo (01) Latrocinio 0,30
Art. 157, § 32, dltima parte, CP e Simula 610 STF 0,20
Soma alor total da questao 1,0
TOTAL PECA + QUESTOES 10,0







