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ATENCAO: LEIA ANTES DE INICIAR A PROVA

Conforme o item 4.18.3 do Edital n® 3/2006, somente poderdo ser consultados
os codigos, livros de doutrina e de jurisprudéncia, SENDO VEDADA a utilizagao de
cédigos, livros, apostilas, cadernos, folhas, formularios e similares que
contenham rabiscos, anotagdes, minutas, modelos e afins. O candidato que
utilizar qualquer dos itens proibidos tera sua prova recolhida e estara
automaticamente ELIMINADO do Exame.

NAO TRANSCREVA para as folhas de respostas o enunciado das questoes.
Assine SOMENTE no espaco abaixo reservado.
Conforme o item 4.15 do Edital n°® 3/2006, a PROVA SERA ANULADA caso

contenha assinatura, rubrica, traco, risco tortuoso ou qualquer outra forma de
identificagao.

Conforme o item 4.15 do Edital n°® 3/2006, a PROVA SERA ANULADA caso
contenha qualquer nome, qualificacdo, numeros, enderecos e outros elementos
diferentes daqueles expressamente indicados nos enunciados da peca
processual e das questdes praticas.

DURAGAO DA PROVA: 5 (CINCO) HORAS

NUMERO DE INSCRICAO NOME

ASSINATURA
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QUADRO DE NOTAS

Atencgao: Sera desconsiderada qualquer nota langada fora deste quadro.

QUESTAO |VALOR| NOTA | CORRETOR | NOTA | CORRETOR | NOTA | CORRETOR
(1) (1) @) @) @) @)

PECA PROCESSUAL| 95,0

2.1 1,0

2.2 1,0

2.3 1,0

2.4 1,0

2.5 1,0

SOMA 10,0




1. PECA PROCESSUAL

Durval Diniz, brasileiro, com 23 anos de idade, residente e domiciliado em Astorga/PR, primario, foi
denunciado pelo Ministério Publico Estadual, nos seguintes termos:

“No dia 27 de setembro de 2000, por volta das 17h30, proximo a Igreja Matriz, o denunciado Durval Diniz,
Jjuntamente com o adolescente A. B. C., com 12 anos de idade, imbuidos do propdésito de assenhoramento
definitivo, quebraram a janela do veiculo marca AUTO, modelo MACHINE 2000/2001, de propriedade de
Reinaldo de Miranda Fucsia, que se encontrava estacionado na Avenida Tiradentes e dele subtrairam um
toca-fitas marca AAA, modelo BBB, no valor de R$ 530,00, um porta CDs contendo 20 CDs, no valor total
aproximado de R$ 610,00; um celular marca CCC, modelo DDD, no valor de R$ 450,00 (cf. Auto de
Avaliacéo de fls. ).

No dia seguinte, o denunciado Durval Diniz, quando estava escondendo os objetos, foi abordado por dois
policiais militares que desconfiaram do volume que trazia embaixo da blusa.

A res furtiva foi integralmente recuperada pela vitima (cf. Auto de Apreensédo e Auto de Entrega de fls. e
fls.)”

A denuncia, pela pratica dos atos anteriormente descritos, imputou as seguintes infracées penais: Artigo 155,
§ 4°, incisos | e IV do Cddigo Penal, e artigo 1° da Lei n°® 2.252/1954, tudo combinado com os artigos 29 e 69,
ambos do Cddigo Penal, foi recebida em 15 de maio de 2005, acolhendo a imputacgao feita pelo Ministério
Publico.

O magistrado, apds o interrogatério de Durval Diniz, e apresentagdo de defesa prévia, determinou a
realizagcdo de audiéncia de instrugdo e julgamento, oportunidade em que concedeu ao Ministério Publico e a
Defesa constituida prazo sucessivo de 3 (trés) dias para as alegagdes finais. Nao permitiu, contudo, a oitiva
de uma testemunha arrolada na defesa prévia.

O adolescente A. B. C. foi ouvido, tendo informado que ja havia praticado diversos furtos e que desconhecia a
pessoa de Durval Diniz.

Apresentadas as alegacgdes finais, o magistrado proferiu a sentenga condenatéria nos seguintes termos: a)
artigo 155, § 4°, incisos | e IV do Cdédigo Penal: pena privativa de liberdade de 3 (trés) anos de recluséo,
cumulada com 15 (quinze) dias-multa, no valor de 1/30 do salario minimo cada dia; b) artigo 1° da Lei n°
2.252/1954: pena privativa de liberdade de 1 (um) ano e 6 (seis) meses de reclusdo, cumulada com 15
(quinze) dias-multa, no valor de 1/30 do salario minimo cada dia; as penas privativas de liberdade deveriam
ser cumpridas em regime semi-aberto, pelo fato de a soma das penas ultrapassar 4 (quatro) anos e serem os
delitos apenados com reclusao.

Vocé, na qualidade de Advogado constituido de Durval Diniz, foi intimado da sentenga condenatéria, tendo
manifestado seu desacordo em relagdo aos seus termos. Em 08 de janeiro de 2007, vocé é intimado a
apresentar as razdées de seu inconformismo. Apresente a pega cabivel: a) enderecando-a ao juizo
competente; b) enfrentando todas as matérias pertinentes; e c) indicando o ultimo dia do prazo para a
apresentacao.

O Ministério Publico nao interpds recurso.

Observagoes: 1. A apresentacio de peca que nao atenda os interesses do cliente, ou seja, processualmente
inadequada deve receber nota zero (O); 2. As exigéncias nao se limitam ao simples deferimento da peticao,
ou seja, a possibilidade da peca processual ser admitida em um Juizo real. O exercicio destina-se a
demonstracio do tirocinio juridico necessario ao desempenho profissional. Nao se trata de simples peticao
adequada aos ditames da Lei, mas de demonstracao de dominio da técnica elementar de redacao forense
pelo candidato e coerente com a situagdo proposta. 3. A utilizacdo de qualquer outro nome (seja do
Advogado, seja dos personagens), OAB, endereco, cidade, ou outros, e ainda o uso de qualquer outro sinal
ou denominacgao sera considerada como identificagao de prova.

ATENCAO: Nio identifique a prova. Se achar necessario, use o nome ficticio SILVIO SILVA, OAB/PR 2007,
com escritério profissional na Rua do Herval, n® 99, Maringa/PR.



2. QUESTOES PRATICAS
(todas as respostas devem ser fundamentadas e justificadas legal e doutrinariamente)

Questao n° 2.1:

Ivan encontra-se preso ha 18 (dezoito) dias no 53° Distrito Policial de Curitiba/PR em virtude de auto de priséo
em flagrante, lavrado por infracdo ao artigo 250, § 1°, inciso | do Cddigo Penal. O laudo do Instituto de
Criminalistica ainda nao foi elaborado, estando o inquérito policial aguardando a sua feitura. O juizo
competente, que se encontra na posse da copia do auto da prisdo em flagrante, indeferiu o pedido de
relaxamento da prisdo por excesso de prazo, sob o fundamento de que a gravidade do fato impde a
segregacao de lvan. Vocé foi procurado pela familia de Ivan para defender seus interesses. Pergunta-se: Ha
alguma providéncia a ser tomada? Sob qual fundamento? Qual o juizo competente? Qual o prazo? Explique e
fundamente a resposta.

Questdo n° 2.2:

Carlos, empresario atuante no ramo da marcenaria, na véspera de completar 18 (dezoito) anos de idade,
resolve matar seu irmao Juvenal, a fim de ficar com a heranga de seu pai. Imbuido desse propésito vai a casa
de Juvenal e quando este lhe abre porta, Carlos dispara dois tiros de arma de fogo. Quando iria dar o tiro de
misericordia, Carlos se arrepende e leva o irmao Juvenal ao Hospital mais proximo dali. Juvenal morre 3 (trés)
dias depois, quando Carlos estava em viagem comemorativa dos seus 18 (dezoito) anos. Pergunta-se:
Carlos tem responsabilidade penal? Carlos esta sujeito a aplicagdo de alguma medida? Qual? Explique e
fundamente a resposta.

Questao n° 2.3:

Ari foi denunciado pela pratica do crime de estelionato. Na defesa prévia seu defensor arrolou 5 (cinco)
testemunhas. Porém, foram ouvidas somente 2 (duas) delas, por for¢a das restantes terem mudado dos
enderecos constantes do mandado, conforme certiddo do oficial de justica. Ari, por meio de seu advogado,
pleiteou a substituicao daquelas testemunhas por outras, na fase do artigo 405 do Cédigo de Processo Penal,
tendo sido tal pedido indeferido. O réu veio sofrer condenacédo e a decisdo ja transitou em julgado. Vocé foi
procurado pela familia de Ari que lhe indaga se ha alguma medida a ser tomada em seu favor. Pergunta-se:
A excecdo do habeas corpus, ha alguma medida a ser tomada? Sob qual fundamento? Qual o érgéo
competente para conhecé-la e aprecia-la? Explique e fundamente a resposta.

Questao n° 2.4:

Mauro, aproveitando-se da ingenuidade, confianga e deficiéncia mental de Esther (mulher honesta, virgem, 18
(dezoito) anos), namorada de seu irmao gémeo Augusto, substitui-se ao irmao e com ela manteve conjuncgao
carnal. Apds o ato, confessa que nao era Augusto, e que apenas substitui-se ao irmao tdo somente para tirar-
Ihe a virgindade. Esther terminou o namoro com Augusto e passou a manter relagdes sexuais constantes com
Mauro, até que, em 07 de julho de 2006, o pai da moga descobriu o relacionamento. O pai de Esther (rico
comerciante da cidade de Londrina/PR) procura vocé na qualidade de advogado. Pergunta-se: A conduta de
Mauro é crime? Qual? Indique a providéncia cabivel, em quanto tempo pode ser manejada e qual o ultimo dia
em que pode ser apresentada em juizo? Explique e fundamente a resposta.

Questdo n° 2.5:

Clénio da "voz de assalto" a Luana, a qual, apavorada, comega a gritar por socorro. Clénio dispara 2 (dois)
tiros contra Luana, atingindo-a em regido vital, e sai em desabalada carreira levando sua bolsa. Policiais
militares que faziam ronda na regido conseguem deter Clénio e recuperar a bolsa de Luana. Luana é atendida
prontamente pelo SIATE, mas morre 3 (trés) dias depois na UTl da Santa Casa de Misericérdia de
Curitiba/PR, em virtude dos ferimentos. O Ministério Publico ofereceu denuncia contra Clénio capitulando o
delito como homicidio qualificado pelo motivo torpe em concurso material com tentativa de furto. O marido de
Luana procura vocé, na qualidade de advogado, a fim de acompanhar o caso. Pergunta-se: O marido de
Luana pode para participar do processo? Sob qual fundamento? Esta correta a imputagao feita pelo Ministério
Publico? Explique e fundamente a resposta.



